WYDZIAL HISTORYCZNY
UKW - Bydgoszcz
Analiza badan ewaluacyjnych za semestr zimowy w roku 2021/2022

W semestrze zimowym w roku 2021/2022:
e badaniami zostalo objetych 35 pracownikow Wydzialu Historycznego

e oceniono 157 przedmiotow (co stanowi 100%) bez seminariéw i szkolen
e seminaria dyplomowe 24, w tym oceniono 11, co stanowi 46%

e dwa szkolenia dla studentoéw rocznikdéw pierwszych (studia I oraz II stopnia)

nie uwzgledniono 4 przedmiotéw prowadzonych poza Wydziatem Historycznym

Od roku 2019/2020 ocenie podlegaja przedmioty prowadzone przez tych samych pracownikow
w ramach Wydzialu Historycznego.

Zestawienie Sredniej WH i Kolegium I w latach 2019 — 2020 — 2021

PRZEDMIOTY Srednia wszystkich
Badany okres prowadzone ocenione przedmiotéw
liczba liczba procent WH K-1

semestr zimowy :

rok 2019/2020 185 123 66,5% 4,77 471

semestr letni

rok 2019/2020 233 157 67,4% 4,88 4,67
semestr zimowy R

rok 2020/2021 194 164 84,5% 4,82 4,70
semestr letni .
Rok 2020/2021 188 151 80,3% 4,69 4,72
semestr zimowy i
rok 2021/2022 157 157 100% 4,73 4,67

Od roku akademickiego 2019/2020 analizie podlegaja ankiety przeprowadzone na Wydziale
Historycznym (dalej: WH) w zestawieniu ze $rednig ocen wystawionych na wydziatach

I instytutach w ramach Kolegium | (dalej: K-1).

Ankietyzacji zostaty poddane przedmioty prowadzone w ramach kierunkow studiow:
e Historia — studia | oraz llstopnia
e Przewodnictwo i pilotaz turystyczny — studia I stopnia
e Stosunki miedzynarodowe — studia loraz Il stopnia
e Wojskoznawstwo — studia I stopnia
e Zarzadzanie dziedzictwem kulturowym i ochrona zabytkéw — studia | oraz 11 stopnia




Ponizej prezentowane jest zestawienie $rednich ocen punktowo na zadane pytania
respondentom. Dla pordéwnania zestawiono je z wynikami poprzedniego semestru —
z semestrem zimowym 2021/2022

2020/2021 2021/2022
semestr letni Semestr zimowy
Lp. Kategoria podlegajaca ocenie WH WH
N =151 K-l N = 157 K-l
1 Prowadgqcy zappznal z programem 4.86 4.82 4.83 478
przedmiotu na pierwszych zajeciach
Prowadzacy byt dostgpny na
2 konsultacjach (dyzurach) 4,38 4,80 414 4,76
Zajecia odbywatly si¢ punktualnie
3 i zgodnie z planem 4,81 4,80 4,81 4,73
4 | Prowadzgcy byt przygotowany do zaje¢ 4,84 4,81 4,80 4,77
5 fl“res’ci. przekazywane byly w sposob 459 458 4.66 452
jasny 1 przystepny
6 Tempo zgje;é byto d9stosowane do 473 4.62 4.67 457
mozliwosci studentow
7 Prowadzacy b}{l taktowny i zyczliwy 478 476 482 470
wobec studentow
3 Zaj?cia. inspirowaty do samodzielnego 452 455 4.60 452
myslenia
9 Zg]@Cla umqZ!lWlalry.z.dobycw nowej 465 465 467 458
wiedzy, umiejetnosci i kompetencji
Ocenianie byto zgodne z podanymi
10 kryteriami 4,75 4,79 4,67 4,73
SREDNIA CALOSCI 4,69 4,72 4,73 4,67

W semestrze zimowym 2021/2022 ocenie podlegato 157 przedmiotow. Studenci ocenili
kazdy z tych przedmiotéw. Ponadto Ocenili prawie polowe seminariow dyplomowych (46%),
wystawiajgc prowadzacym te samg ocen¢ w wysokosci 5,0.

W tym semestrze, po raz pierwszy studenci pierwszych rocznikéw (studia I oraz II
stopnia) oceniali przygotowane dla nich szkolenia, ktore prowadzito dwdch pracownikow. Na
86 studentéw w ankiecie wzi¢to udziat zaledwie 12 0s6b, co stanowi 13,95% bioracych udziat
w obu szkoleniach.

Liczba studentow Szkolenie
Lp. i
P bioracyeh | 5 oanizacia uczelni | Prawa i obowigzki
na I roku udziat i etvka akademick q
w ankiecie | 1 €tyka akademicka studenta

1. 38 4 4,98 4,75

2. 48 8 4,23 4,76

RAZEM 86 12 4,61 4,75




Ocena przedmiotéw prowadzonych przez pracownikow WH:
e 7 reguly przedmioty oceniaty 1-2 osoby, sporadycznie 4-5, wyjatkowo 9-10 oséb.

e Na Wydziale Historycznym zaledwie sze$¢ przedmiotow prowadzonych przez
pracownikow WH zostato ocenionych przez 9-10 studentow.

Ocena pracownikéw prowadzgcych zajecia:

e Prawie potowa (14 0s., co stanowi 40%) prowadzacych zajecia na WH zostata oceniona
przez 10-20% studentdw w nich uczestniczacych.

e Nieco ponad jedng czwartg (10 0s., co stanowi 28,6%) prowadzacych zajecia ocenito
zaledwie 21-30% studentow bioracych w nich udziat.

e Prawie jedna trzecia (11 os., co stanowi 31,4%) pracownikéw oceniato 31-40% studentow
biorgcych udzial w zajeciach.

e Tylko dwie osoby zostaly ocenione przez potowe studentéw uczestniczacych w zajeciach.
W jednym przypadku (58%), ale de facto bylo to tacznie 7 studentéw, a w drugim 53%
uczestnikow zaje¢ danego prowadzacego, tym razem to byto 31 studentdéw tacznie.

Ocena prowadzacych zajecia (tacznie wszystkie zajgcia prowadzone przez dang osobg)
w wigkszoséci przypadkéw pochodzi od mniej niz od co pigtego studenta (10%-20%).
W przypadku pojedynczych zaje¢ oceniato je po 1-2 studentow.
WNIOSEK:
e trudno wyrokowac¢ o ocenie zaje¢ tych osob (RODO nie pozwala na podanie do
wiadomosci publicznej tych nazwisk), gdyz zajecia oceniaty z reguty 1-2 osoby.

Zaledwie 11 pracownikoéw ocenito przynajmniej 30% i wigcej studentéw biorgcych w ich
zajeciach.
WNIOSEK:

e ze wzgledu na mate grupy zajeciowy byly to z reguty 3-4-6 ocen czastkowych w
ramach kazdego z zaj¢¢,

e jedynie S$rednia ocen powyzszych osob (RODO nie pozwala na podanie do
wiadomosci publicznej tych nazwisk) moze by¢ brana pod uwagg przy ocenie
prowadzonych przez nie zajecia,

e pozostale oceny wystawiane czastkowo i otrzymana na ich podstawie Srednia nie jest
wiarygodna, gdyz pochodzi od zbyt malej liczby uczestnikow zajec:

o ponizej 20% uczestnikow;
o wystawione z reguly pojedyncze oceny — przewaza jedna ocena oraz hiekiedy
oceny pochodzace od dwoch studentow.



WNIOSKI:

. Pracownicy Wydzialu Historycznego prowadzacy zajecia w semestrze zimowym
w roku akademickim 2021/2022, w porownaniu ze Srednig osiggnieta w semestrze
letnim w ubieglym roku akademickim osiagneli wyzszy wynik o 0,04 pkt.
Jest to nieznaczny wzrost, w =zasadzie $rednia jest utrzymana na poziomie
ubieglorocznym =» Wzrost z 4,69 pkt do 4,73 pkt.

o Wzorem roku ubieglego studenci, jezeli juz zdecydowali si¢ na wystawianie ocen, to
prawie zawsze stawiali t¢ samag note w zakresie wszystkich pytan. Zdecydowana
wiekszo$¢ przedmiotow prowadzonych na WH na poziomie 5,0 pkt byta oceniona przez
jednego studenta.

o W pigciu przypadkach nastapil nieznaczny wzrost $redniej:

* Najwigkszy przyrost (o 0,36 pkt) odnotowano w zakresie pytania nr 2:
»Prowadzacy byt dostepny na konsultacjach (dyzurach)” (w zakresie ktorego
W ubieglym semestrze najczgsciej sie uskarzali studenci).

* Na poziomie 0,07 pkt wyzej studenci ocenili sposob przekazywania im nowych tresci.

* O 0,08 pkt wyzej ocenili studenci przydatno$¢ przekazywanych im tresci, ktore
inspirowatyby ich do myslenia i poszerzaty ich wiedze¢ oraz umiejetnosci.

* O 0,04 pkt wyzej ocenili stosunek 1 zyczliwo$¢ prowadzacych zajecia
w wzgledem studentow.

e W czterech przypadkach nastapil nieznaczny spadek w ocenianych przedmiotach i ich
prowadzacych:

* Najwyzszy spadek odnotowano w zakresie pytania nr 10: ,,Ocenianie byto zgodne
z podanymi kryteriami” — spadek o 0,08 pkt.

* Prawie tyle samo (spadek o 0,06 pkt) dotyczyt tempa dostosowania zaje¢ do
mozliwosci studentow, chociaz przypomnijmy, ze o 0,07 pkt studenci lepiej
ocenili  przystepnos¢ 1  przejrzysto§¢  przekazywanych im  tresci.
WNIOSEK: tresci przekazywane przejrzyscie, ale za szybko.

* W dwoch przypadkach ten spadek wynosit:
0,03 pkt (dot. zapoznania studentéw z programem i kryteriami zaliczenia zajec),
chociaz ta ocena jest znacznie wyzsza anizeli w calym Kolegium |
oraz spadek o 0,04 pkt (dot. przygotowania si¢ prowadzgcego do zajec)
—w tym przypadku i tak srednia na WH jest nieznacznie wyzsza od $rednie;j
w Kolegium I.

e Studenci, wzorem ubiegtego roku, podkreslali, ze zajecia odbywaty si¢ zgodnie z planem
(4,81 pkt) — tu rowniez $rednia jest znacznie wyzsza anizeli w Kolegium I (4,73 pkt).



e Analizujgc wszystkic wyniki ankiet wytonit si¢ problem niskich ocen za pojedyncze
przedmioty kilku pracownikoéw naukowo-dydaktycznych na Wydziale Historycznym.
Po zestawieniu tych ocen z ocenami wystawionymi przez nich studentom w sesji za semestr
zimowy 2021/2022 daje si¢ zauwazy¢ pewna zaleznosc:

» W przypadku, gdy prowadzacy wystawil oceny niezadowalajace studentow
— ci rowniez wystawiali prowadzacemu niskg note, niekiedy dodajac swoj
negatywny komentarz.

« Takie zjawisko mozna zaobserwowa¢ W zakresie kierunku  Stosunki
miedzynarodowe. Studenci tego samego rocznika nisko ocenili Kilkoro
prowadzacych zajecia, w ktorych uczestniczyli.

» Ci sami prowadzacy zajecia na innych kierunkach czy tez innych rocznikach na
kierunku Stosunki migdzynarodowe otrzymywali oceny na poziomie 5,0 pkt.

WNIOSEK: na 13 uczestniczacych w zajeciach oceny wystawiata ta sama liczba
studentow = 3 osoby. Domniemywa¢ mozna, ze niezadowolone z zaje¢ (by¢ moze
z uzyskanych ocen na zaliczenie) byty te same osoby.

Cz¢$¢ zajec zostata nie tylko oceniona, ale takze opatrzona komentarzami. W tym roku byto ich
znacznie mniej, bo zaledwie 8 pozytywnych i 5 negatywnych. Te ostatnie pochodzity od
pojedynczych studentow ze Stosunkéw miedzynarodowych i stanowili oni mniejszosé
w zestawieniu z liczbg studentow uczestniczacych w danych zajgciach.

Z uwagi na RODO nazwiska prowadzacych zajecia w analizie udostepnionej na stronie
Wyadziatu Historycznego UKW zostaty pominigte.

Wyniki analizy ankiet pracowniczych przekazano Prodziekan ds. Jakosci Ksztalcenia oraz
zostang omowione na najblizszym zebraniu pracownikow Wydziatu Historycznego UKW
w Bydgoszczy.



